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 Poročilo o vsebini in obsegu nadzora nad premoženjskim stanjem 
ter ugotovitvah in mnenjih Komisije za preprečevanje korupcije, 
povezanih z nezdružljivostjo, darili in poslovanjem (32. do 
vključno 39. člen ZPKor) za obdobje od 22.06.2008 do 22.09.2008. 

 

I. UVOD  

Pričujoče Poročilo Komisiji Državnega zbora po Zakonu o preprečevanju korupcije 

obravnava področje nadzora nad premoženjskim stanjem funkcionarjev ter ugotovitev in 

mnenj Komisije za preprečevanje korupcije, povezanih z nezdružljivostjo, darili in 

omejitvami poslovanja v obdobju od 22.06.2008 do 22.09.2008.  

Komisija za preprečevanje korupcije (v nadaljevanju Komisija) je po Zakonu o preprečevanju 

korupcije (Uradni list RS, št. 2/04, v nadaljevanju ZPKor) dolžna Komisiji Državnega zbora 

po Zakonu o preprečevanju korupcije (v nadaljevanju Komisija DZ) vsake tri mesece poročati 

o vsebini in obsegu nadzora nad premoženjskim stanjem ter ugotovitvah in mnenjih Komisije, 

povezanih z nezdružljivostjo, darili in poslovanjem (32. do 39. člen ZPKor).  

Vse gradivo, ki je omenjeno v poročilu, je dostopno na spletni strani Komisije (www.kpk-

rs.si).  
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II. SPREMLJANJE PREMOŽENJSKEGA STANJA  

Komisija je državnim svetnikom, ki niso v roku poročali o premoženjskem stanju, poslala 

opozorilo v skladu s prvim odstavkom 32. člena ZPKor, v katerem je določila naknadni rok za 

izpolnitev obveznosti do 20.06.2008.  

Ker en državni svetnik kljub opozorilu Komisiji še ni poročal o premoženjskem stanju, je 

Komisija o tem obvestila Državni svet v skladu z določbami 39. člena ZPkor. 

  

Sekretar državnega sveta je Komisiji sporočil, da so po razgovoru z državnim svetnikom 

poslali obrazec za poročanje o premoženjskem stanju, ki pa ga Komisija še ni prejela. 

 

Prav tako o svojem premoženjskem stanju ni poročala državna sekretarka Ministrstva za delo, 

družino in socialne zadeve, zaradi česar je Komisija obvestila organ, v katerem opravlja 

funkcijo, in ga pozvala k zmanjšanju njene plače za eno desetino, kot to določata drugi in 

tretji odstavek 39. člena ZPKor. Ministrstvo do tega trenutka še ni odgovorilo. 

 

Direktor Javnega sklada občine Ruše za gospodarjenje z nepremičninami je v naknadno 

določenem roku predložil podatke o premoženjskem stanju. Iz podatkov je Komisija 

ugotovila, da direktor opravlja funkcijo nepoklicno in da je hkrati tudi imetnik poslovnega 

deleža v podjetju DR. DURJAVA, d.o.o., v višini  več kot 20%, zaradi česar v skladu z 

določili prvega odstavka 28. člena ZPKor veljajo za Javni sklad občine Ruše za gospodarjenje 

z nepremičninami omejitve poslovanja  preko javnih naročil z zgoraj omenjenim poslovnim 

subjektom. Poslovni subjekt je Komisija uvrstila na seznam, hkrati pa pozvala javni sklad za 

predložitev morebitnih pogodb, sklenjenih s poslovnim subjektom v času od nastopa funkcije 

direktorja javnega sklada. 

  

Iz navedb v obrazcu za premoženjsko stanje je Komisija ugotovila, da je direktor javnega 

sklada tudi član nadzornega sveta  RTV Slovenija. Tako v skladu z drugim odstavkom 28. 

člena ZPKor veljajo omejitve poslovanja preko javnih naročil tudi za RTV Slovenija in  

zgoraj omenjenim poslovnim subjektom. Komisija je pozvala tudi RTV Slovenijo za 

predložitev morebitnih pogodb s podjetjem DR. DURJAVA d.o.o. 
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V obravnavanem obdobju je Komisija obdelala in ustrezno arhivirala še 1575 odločb o odmeri 

dohodnine za leto 2006.  

 

III. NEZDRUŽLJIVOST  

Na podlagi sklepa o nezdružljivosti funkcije direktorja javnega podjetja Kontrola zračnega 

prometa Slovenije, d.o.o., s funkcijo direktorja podjetja Stinger, d.o.o., in  prokurista podjetja 

Realitas, d.o.o., je Komisija v roku prejela obvestilo o uresničitvi izdanega sklepa in 

odpravljeni nezdružljivosti.  

Drugih nezdružljivosti v obravnavanem obdobju Komisija ni zasledila, zaradi česar ni bilo 

sprejetih nobenih mnenj oziroma pojasnil. 

 

IV. OMEJITVE PRI DARILIH  

O prejetih darilih v letu 2007 še vedno ni poročalo 6 občin, to so Občina Kidričevo, Občina 

Makole, Občina Polzela, Občina Radenci, Občina Sveta trojica v Slovenskih Konjicah in 

Občina Trebnje. Seznam teh občin je objavljen tudi na spletni strani. 

Na podlagi anonimne prijave, v kateri je navedeno, da so župani občin Škofja Loka, 

Železniki, Jezersko, Šenčur in Cerklje na Gorenjskem, potovali v Barcelono, stroške 

potovanja pa je poravnalo Cestno podjetje Kranj, je Komisija na razgovor povabila pet 

županov z namenom, da pojasnijo način financiranja njihovega potovanja. Z razgovorom z 

županom Občine Jezersko je bilo ugotovljeno, da se potovanja ni udeležil. 

 Iz razgovorov in na podlagi razpoložljive dokumentacije je bilo ugotovljeno, da so drugi 

štirje župani vplačali znesek v višini 400 EUR kot plačilo letalske vozovnice na relaciji Trst – 

Barcelona – Trst. Vse ostale stroške, povezane s potovanjem so po lastnih navedbah poravnali 

na kraju samem z gotovino. Dva župana sta izjavila, da je bil edini strošek, ki ga niso sami 

poravnali, cena vstopnice za ogled nogometne tekme, ki jim je bila vročena pred pričetkom 

nogometne tekme. Vrednost ene vstopnice je bila 100 EUR. 

V nadaljevanju je bilo pri pregledu razpoložljive dokumentacije ugotovljeno, da je Integral 

CP Kranj potovanje zaračunal v višini 20.460 EUR, dejanski strošek potovanja pa je izkazan 
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na 15.526,36 EUR, kar znaša 1.109,03 EUR na osebo. Iz dokumentacije izhaja, da je CP 

Kranj Integralu stroške organizacije v prej navedenem znesku tudi poplačalo, kar pomeni, da 

jih ni bilo potrebno plačevati županom. S primerjavo podatkov o posameznih zneskih in 

nakazilih med Integralom in CP Kranj za namen potovanja v Barcelono ter dokazili, ki so jih 

predložili župani, je Komisija zaenkrat ugotovila, da so župani sprejeli darilo v višini vsak 

najmanj 709,03 EUR, kar predstavlja razliko med dejanskim stroškom potovanja na osebo in 

vplačanim zneskom za letalske karte. Prejeto darilo v višini 709,03 EUR je več, kot pa je 

dovoljena vrednost priložnostnega darila, opredeljenega v tretjem odstavku 24. člena ZPKor. 

Takšnega darila župani ne bi smeli sprejeti, v vsakem primeru pa so ga bili dolžni prijaviti 

Komisiji, česar pa niso storili. 

Pri pregledu ostale dokumentacije je Komisija ugotovila razloge za sum, da je bilo s strani 

drugih oseb (ne županov) storjeno kaznivo dejanje, katerega storilec se preganja po uradni 

dolžnosti. Skladno s tem in na podlagi 14. člena poslovnika Komisije in 145. člena Zakona o 

kazenskem postopku bo Komisija zadevo odstopila v pristojno obravnavo organom 

odkrivanja oz. pregona. 

Drugih zadev na področju prepovedi oziroma omejitev sprejemanja daril v obravnavanem 

obdobju Komisija ni zasledila, zaradi česar ni bilo sprejetih nobenih mnenj oziroma pojasnil. 

 

V. OMEJITVE PRI POSLOVANJU  

Na podlagi naknadnih prijav o premoženjskem stanju je Komisija v obravnavanem obdobju 

dopolnila seznam poslovnih subjektov, za katere veljajo omejitve poslovanja po 1. odstavku 

28. člena ZPKor v skladu z odločbo Ustavnega sodišča U-I-163/05-36 (Ur.l. RS, št. 98/05). 

Seznam je bil dopolnjen s šestimi poslovnimi subjekti, za katere veljajo omejitve poslovanja 

po prvem odstavku in z enim poslovnim subjektom, za katerega velja omejitev poslovanja po 

drugem odstavku 28. člena ZPKor. S seznama je bil brisan en poslovni subjekt.  

Komisija je že v prejšnjem trimesečnem obdobju sprejela mnenje št. 10, s katerim je na 

podlagi 4. odstavka 28. člena ZPKor ugotovila ničnost pogodb, ki se nanašajo na dobavo 

pekarskih izdelkov po javnem razpisu v letih 2005 do 2008 med Osnovno šolo Metlika  in 
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podjetjem Manja, d.o.o.. Nepravilnost se nanaša na poslovanje preko javnih naročil osnovne 

šole s podjetjem, katerega lastnik  v višini več kot 20% je ravnatelj osnovne šole.   

 

Osnovna šola Metlika je bila na podlagi 11. člena ZPKor do 30.06.2008 dolžna poročati 

Komisiji za preprečevanje korupcije o svojih ukrepih glede sklenjenih pogodb. Osnovna šola 

je Komisiji posredovala dokument o sporazumni prekinitvi pogodbe, ki je veljala do konca 

leta 2008.  

 

 Na podlagi zaprosila Univerze v Mariboru je Komisija sprejela pojasnilo št. 117, s katerim 

pojasnjuje, da prepoved poslovanja po 2. odstavku 28. člena ZPKor  ne velja le med Univerzo 

v Mariboru in med poslovnim subjektom Probatus, d.o.o., Bresternica, katerega ustanovitelj in 

direktor je hkrati član upravnega odbora Univerze v Mariboru, temveč tudi med fakultetami 

(medicinsko in drugimi) Univerze v Mariboru, ki delujejo v njenem okviru in med poslovnim 

subjektom Probatus d.o.o., ko gre za javna naročila, o katerih odloča upravni odbor Univerze 

in so financirana iz javnih sredstev, iz česar izhaja, da Medicinska fakulteta Univerze v 

Mariboru pri javnih naročilih, financiranih iz javnih sredstev, ne sme poslovati s poslovnim 

subjektom Probatus d.o.o..  

 

V obravnavanem obdobju Komisija ni prejela nobene zahteve po izdaji dovoljenj po petem 

odstavku 28. člena ZPKor 

 

Drugih zadev na področju omejitev poslovanja v obravnavanem obdobju Komisija ni 

obravnavala, zaradi česar ni bilo sprejetih nobenih mnenj oziroma pojasnil. 

 

VI. ZAKLJUČEK  

Komisija je v obravnavanem obdobju opravila predvsem veliko administrativnega dela pri 

obdelavi in arhiviranju odločb o dohodnini, ob tem pa, kot je razvidno zgoraj, rešila še 

nekatere odprte probleme. 

 

Ravno tako je Komisija v tem obdobju pripravila krajšo zloženko za bodoče poslanke in 

poslance, s katero jih bomo po nastopu funkcije seznanili z njihovimi obveznostmi iz 

delovnega področja Komisije po ZPKor in Zakonu o poslancih. 
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Komisija je zaradi občutnega pomanjkanja finančnih sredstev meseca junija zaprosila 

Ministrstvo za finance za dodatna sredstva. Ministrstvo je 1.9.2008 odgovorilo, da bo 

zagotovilo manjkajoča sredstva za plače, da pa ne more zagotoviti manjkajočih 15.000,00 

EUR za materialne stroške dela Komisije. Komisija zaradi tega trenutno preverja vse 

zakonsko dopustne možnosti za izvenproračunsko financiranje svojega dela, saj se zna v 

nasprotnem primeru zgoditi, da bodo fakture, ki jih Komisiji izstavljajo dobavitelji (za gorivo, 

telefon,..), ostale do nadaljnjega neporavnane. 

 

 

 

 

 Drago KOS 

PREDSEDNIK 

 

 


