KOMISIA ZA
PREPRECEVANIE
KORUPCLE

¥ REPUBLIKA SLOVENIJA

Stevilka: 06211-61/2014-16 02012
Datum: 29.8.2014

POPRAVEK ZAKLIUCNIH UGOTOVITEV O POSAMEZNEM PRIMERU
ANDREJ KRASEK, JAVNA AGENCIA ZA VARSTVO KONKURENCE

Senat Komisije za preprefevanje korupcije {dalje Komisija} je na seji dne 17.7.2014 soglasno sprejela
Zakljuéne ugotavitve o posameznem primeru v zadevi suma nasprotja interesov Andreja Kradka pri
odiofanju o uporabi sluZbenega vozila za osebne potrebe ter ugotovila, da je Svet AVK dne 1.7.2013
obravnaval in glasoval o Sklepu o dodelitvi siuZbenega vozila v stalno uporabo direktorju AVK. Iz
omenjenega postopka se je direktor Andrej Kradek izlocil, vodenje pa prevzel dr. Ale$ Kuhar. Ne glede na to,
pa je Andrej Krasek v funkciji predsednika Sveta na koncu postopka podpisal omenjeni Sklep. |z navedenega
je senat zakljudil, da se je Andrej KraSek kot uradna oseba, znasel v okolid¢inah, ki pomenijo nasprotje
interesov, saj je dne 1.7.2013 podpisal izvrsilni akt — Skiep o dodelitvi sluZbenega vozila v stalno uporabo
direktorju AVK - torej samemu sebi. :

Dne 27.8.2014 pa je Komisija v zvezi z omenjenimi zakljuénimi ugotovitvami prejela dopis — dodatna dejstva
oziroma pojasnila v zadevi, §t. 3060-56/2014-5 z dne 27.8.2014, v katerih AVK navaja in izpostavlja:

- Andrej Krasek je sicer res podpisal sklep o dodelitvi sluZbenega vozila v stalno uporabo direktorju
AVK, vendar slednji ni podpisal izvriilnega akta, kot to napacno ugotavija Komisija pa¢ pa zgolj pisni
odpravek omenjenega sklepa. Sklep o dodelitvi vozila v staino uporabo direktorju AVK je bil namrel
sprejet na seji sveta Agencije dne 1.7.2013, kjer pa Andrej Kradek ni sodeioval pri sprejemu te
odiolitve, temvec so o tem glasovali drugi lani sveta Agencije. 5 tem v zvezi torej AVK meni, da se
Andrej KraSek ni znaSel v okolis¢inah nasprotju interesov.

- Komisija krdi nafelo kontradiktornosti, saj Andreju Krasku ni bila dana moiZnost izjaviti se o ofitkov
oziroma ugotovitvah iz zakljuCnih ugotovitvah,

Predno bo v nadaljevanju predstavljen predlog popravka zakljuénih ugotovitev pa je smiselno pojasniti
otiroma e opredetiti do navedb AVK glede kriitev nafela kontradiktornosti, in sicer:

Komisija za preprecevanje korupcije je dne 28.3.2013 sprejela Smernice za obravnavo zadev s podrodja
nasprotja interesov, §t. 06268-2/2013/1, kjer je zapisala v prvem odstavku, da se ugotovitve z zavzetim
staliséem glede obstoja nasprotja interesov ali suma tega nasprotja {zakijulne ugotovitve} praviloma ne
poidiljajo v izjasnitev obravnavanim osebam (poslediéno se tudi ne objavijajo na spletnih straneh KPK),
ampak so podlaga za presojo o uvedbi prekrikovnega postopka, saj po mnenju Komisije navedene
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ugotovitve e ne pomenijo uvedenega postopka ugotavljanja dejanskega obstoja nasprotja interesov in
posledic tega nasprotja skladno z 39. Elenom ZIntPK..

Komisija $e nadaljuje v Smernicah, da kadar gre za primer, v katerem bi bilo glede na dejansko stanje
primerno, da se ugotovitve Komisije javno objavijo, se pripravi osnutek ugotovitev in se po sprejemu na seji
senata poslje v izjasnitev obravnavani osebi oziroma osebam.

S tem v zvezi je ugotoviti, da je Komisija delovala v konkretnem primeru v skladu z izpostavijenim

dokumentom, sprejetim s strani Komisije.

V nadaljevanju SNAP predlaga v sprejem popravljene zakljuéne ugotovitve, in sicer kot sledi v nadaljevanju:

A [ Podatki o pricetku postopka {(na podlagi prijave, na lastno pobudo, na podlagi zahteve pristojnega
organa)

Komisija je prejela prijavo Urada Republike Slovenije za nadzor proraluna o kriitvi dolocb Zakona o
integriteti in preprecevanju korupcije (dalje ZIntPK) o dolZinem izogibanju nasprotju interesov uradne osebe,
direktorja Javne agencije RS za varstvo konkurence {dalje AVK), Andreja Kraska. iz dokumentacije izhaja, da
naj bi Andrej Krasek kot predsednik Sveta AVK sam sebi kot direktorju AVK dodelil v stalno uporabo osebno
vozilo agencije s pravico do zagotavijanja goriva za sluZbenoc vozilo in privatno rabo na raun agencije.

Dne 13.6.2014 je Komisija prejela Se« ' L . , s katerim je
fele! seznaniti Komisijo o zapisniku zgoraj omenjenega indpekcijskega pregleda in predlagal, da Komisija
sproZi ustrezne postopke ugotavljanja kriitev dolocb ZintPK.

B / Povzetek dejanskega stanja
B.1. lzvedena dejanja v postopku preverjanja dejstev in okoliscin

Komisifa je zaradi razjasnitve dejanskega stanja:

- rahtevala in pridobila podatke in dokumentacijo od Sveta AVK in

- vpogledala v Zapisnik o inSpekcijskem pregiedu poslovanja s sredstvi driavnega prorafuna pri lavni
agenciji za varstvo konkurence §t. 0614-84/2013/7 z dne 12.2.2014.

B.2. Ugotovijena dejstva in okoliééine

iz pridobljenih podatkov in dokumentacije izhajajo naslednja kljuéna dejstva:

-V skladu z dolocbo 2. alineje 11. {lena sklepa Viade RS o ustanovitvi AVK, . 01402-2/2012 z dne
23.8.2012 je predsednik Sveta agencije hkrati tudi direktor agencije.

- Vskladu s Pravilnikom o upcrahbi sluzbenih avtomobilov AVK {dalje Pravilnik) §t. 306-21/2013-16 z dne
1.7.2013, ki ga je sprejel Svet AVK, lahko uporabniki uporabljajo sluibeno vozilo za stuibene in privatne
namene. AVK razpolaga z enim sluzbenim vozilom. V skladu s 1. odstavkom 7. {lena Praviinika je do
stalne uporabe sluibenega vozila upraviéen direktor AVK.
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- Na seji Sveta AVK, ko so sprejeli omenjeni Pravilnik, so ¢lani Sveta obravnavali tudi (tolka 4) Sklep o
dodelitvi sfuibenega vozila v stalno uporabo direktorju AVK (dalje Sklep). iz obrazloZitve obravnave te
tocke izhaja, da predsednik sveta [torej Andrej Kradek) ni sodeloval v razpravi k tej tolki in da se je
vzdrial glasovanja o Sklepu, vodenje seje pa je v zvezi s to tocko prevzel dr. Ales Kuhar.

-V nadaljevanju te tocke je Svet sprejel Skiep, da se dodeli sluibeno vozilo v stalno osebno uporabo
direktorju AVK.

- lIstega dne {torej 1.7.2013) pa je Andrej Kradek, v viogi predsednika sveta AVK, podpisal »Sklep o
dodelitvi sluibenega vozila v stalno uporabo direktorjax, $t. 900-10/2013-27. V tem primeru je
ugotoviti, da omenjeno ne gre za sklep kot takSen ampak na nek nacin za obvestilo Andreju Krasku, da
je Svet Agencije dodelil direktorju Andreju Kradku v stalno osebno uporabo sluZbeno vozilo.

- Iz Zapisnika o in¥pekcijskem pregledu poslovanja s sredstvi driavnega prorafuna pri Javni agenciji za
varstvo konkurence . 0614-84/2013/7 z dne 12.2.2014 glede uporabe in dodelitve sluZbenega vozila
izhajajo naslednje ugotovitve:

o med AVK in Andrejem Kraskom ni bila sklenjena pegodba o najemu vozila,

o v skladu s Sklepom o uporabi sluZbenega vozila ima direktor pravico neomejeno uporabljati
vozilo tudi za privatne namene, pri Cemer iz Pravilnika in Sklepa neposredno ne izhaja pravica
uporabnika (direktorja), da mu AVK pladuje tudi strodke porablienega goriva za privatne poti
{ne glede na to pa AVK plauje tudi celotne stroke goriva, vkljuéno s strodki goriva za privatne
voinje direktorja, pri femer poraba goriva za privatne namene ni z nitemer navzgor omejena},

o direktor AVK ne vodi evidence opravljenih voienj s sluibenim avtomobilom, ostali zaposleni pa
nepopolno oziroma nedosledno,

o javna sredstva niso porabljena namensko v skladu z 2. tocko 2. ¢lena Zakona o javnih financah
{dalje ZJF}.

S tem v zvezi je Urad RS za nadzor prorauna nalaZil AVK, da:

o spremeni Pravilnik,

o zaposleni in direktor vodijo ustrezne evidence o uporabi siuzbenega vozila,

o se nadomestilo za prevoz na delo obracunava v vidini stroskov najcenejiega javnega prevoza,

o najzaposleniza sluibene poti po Ljubljani uporabljajo najcenejSo oblike prevoza, ki je obicajno
mestni avtobusni prevez,

- Glede drugih pravic in obveznosti, o katerih je odlofal Svet AVK in ki se nanasajo neposredno na
Andreja Kraka, pa AVK pojasni, da je Svet odlocal ge o dolo€itvi letnega dopusta direktorju za leti 2013
in 2014, kjer direktor ravno tako ni sodeloval pri posvetu in glasovanju, kot to tudi jasno izhaja iz
zapisnikov sej Sveta agencije.

B.3. Relevantno pravo

& % %k %

Zakon a integriteti in preprefevanju korupcije
{Uradno preéisteno besedilof ZIntPK) (Uradni list RS, 3t. 69/11)

4. Elen
(pomen izrazov)

{zrazi, uporablieni v tem zakonu, imajo nastednji pomen.
10. »uradne osebe« so funkcionarji, uradniki na poloZaju in drugi jovni usluZzbenci, poslovodne osebe in Elani

organov upravijanja, vodenja in nadzora v subjektih javnega sektorja;
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12. »nasprotje interesov« so okoli$line, v katerih zasebni interes uradne osebe vpliva aii ustvarja videz, da

vpliva na nepristransko in objektivno opravijanje njenih favnih nalog,
13. »zasebni interes uradne osebex pomeni premoienjsko ali nepremoienjsko korist zanjo, za njene
druZinske ¢lane in za druge fiziCne vsebe ali pravne osebe, s katerimi ima oli je imela osebne, poslovne ali

politicne stike;

C / Ocena dejstev in okoliSéin z vidika doloch ZintPK

ZIntPK v 12. toéki 4. ¢iena opredeljuje nasprotje interesov kot okolid€ine, v katerih zasebni interes uradne
osebe vpliva ali ustvarja videz, da vpliva na nepristransko in objektivho cpravljanje njenih javnih nalog.
Zasebni interes uradne osebe po 13. tocki 4. &lena ZIntPK pomeni premoie_njsko ali nepremozenjsko korist
zanjo, za njene druZinske Clane in za druge fiziCne osebe ali pravne osebe, s katerimi ima ali je imela osebne,
poslovne ali politicne stike.

Iz navedenih doloc¢h izhaja, da se nasprotje interesov ugotavlja za uradne osebe, med katere po 10. tocki 4.
{lena sodijo tudi poslovodne osebe javnih agencij in nastane tedaj, ko je izkazan zasebni interes uradne
osebe, ki vpliva ali ustvarja videz, da vpliva na nepristransko in gbjektivno opraviljanje njenih javnih nalog.
Pri ugotavljanju nasprotja interesov je potrebno upoitevati vse okolidline konkretnega primera, ki lahko
kaZejo na to, da uradna oseba zaradi svojih zasebnih interesov pristransko in neobjektivno opravlja svoje

javne naloge.

Na podiagi vsega navedenega izhaja, da je Svet AVK dne 1.7.2013 obravnaval in glasoval o Sklepu o
dodelitvi sluZbenega vozila v staino uporabo direktorju AVK. Iz omenjenega postopka se je direktor Andrej
Krasek izlodil, vodenje pa prevzel dr. Ale$ Kuhar. Clani Sveta agencije (brez direktorja) so tako sprejeli Sklep,
da se dodeli sluibeno vozilo v stalno osebno uporabo direktorju AVK. Istega dne (torej 1.7.2013) pa je
Andrej Krasek, v viogi predsednika sveta AVK, podpisal »Sklep o dodelitvi slufbenega vozila v stalno
uporabo direktorjag, $t. 900-10/2013-27. V tem primeru je ugotoviti, da v primeru omenjene listine
{dokument) ne gre za sklep kot tak3en (kot izvriilni akt) ampak na nek nacin za obvestilo Andreju Krasku, da
je Svet Agencije dodelil direktorju Andreju Krasku v stalno osebno uporabo stuzbeno vozilo. S tem v zvezi je
torej ugotoviti, da je bila sama odloditev o uporabi sluibenega vozila sprejeta na seji Sveta in da Andrej
Krasek, s tem ko je obvestil nsamega sebe« o dodelitvi vozila ni o ni¢emer ve odlocal.

lz navedenega je zakljuliti, da se Andrej Kradek kot uradna oseba, ni znadel v okolis¢inah, ki pomenijo
nasprotje interesov, saj je dne 1.7.2013 zgolj podpisal dokument -~ obvestilo o tem, da je Svet agencije
odlocil o uporabi sluZbenega vozila, sam pa o tem ni {dodatno} odlogal.

D / Predlog senatu komisije in utemeljitev predioga:

Glede na navedena SNAP predlaga, da:
- se zadeva zakljudi z obravnavo in ,
- se o novih ugotovitvah obvesti AVK ter vse druge institucije, ki so bile o prvotnih ugotovitvah

obve3fene ter prijavitelja.

Pripravil:
dr. Jure Skrbec, nadzornik za nasprotje interesov
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Senat komisije je na seji dne 3.9.2014 sprejel sklep, da se v zadevi 5t. 06211-61/2014 potrdi Popravek
zakljuénih ugotovitev o posameznem primeru, ter se z cbravnavo zadeve zakljui. O popravku ugotovitev se
cbvesti naslovnike, ki so bili predhodno obveséeni o prvotnih ugotovitvah.

Senat komisije je odlotal v sestavi: Boris Stefanec (predsednik), dr. lgor Lamberger (namestnik
predsednika), Alma Sedlar {namestnica predsednika).

Odiocitev je bila sprejeta: soglasno.

Komisija naslovnika/e posebej opozarja na dolinost varovanja osebnih podatkov in na zasCito interesov
postopka  Komisile oziroma varovanje  postopkovne tajnosti v tej zadevi.  Razkritje
podatkov nepooblaséenim tretfim osebam ali javnosti pomeni Kaznivo dejanje Kriitve tajnosti postopka po

287. lenu KZ-1.

Vioziti:
- zhirka dok. gradiva.
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KOMISIIA ZA
PREPRECEVANIE
KORUPCHE

% REPUBLIKA SLOVENIJA

Stevilka: 06211-61/2014-6 02012
Datum: 4.7.2014

ANDRE! KRASEK, JAVNA AGENCHA ZA VARSTVO KONKURENCE
KR3ITEV ZIntPK- ZAKLIUENE UGOTOVITVE O POSAMEZNEM PREMERU

A / Podatki o pritetku postopka (na podlagi prijave, na lastno pobudo, na podiagi zahteve pristojnega
organa)

Komisija za prepredevanje korupcije (v nadaljevanju: Komisija) je prejela prijavo Urada Republike Slovenije
za nadzor proraluna o kriitvi dolo¢h Zakona o integriteti in prepretevanju korupcije {dalje ZIntPK) o
dolinem izogibanju nasprotju interesov uradne osebe, direktorja Javne agencije RS za varstvo konkurence
(dalje AVK), Andreja Kraska. Iz dokumentacije izhaja, da naj bi Andrej Kradek kot predsednik Sveta AVK sam
sebi kot direktorju AVK dodelil v stalno uporabo osebno vozilo agencije s pravico do zagotavljanja goriva za
siuibeno vozilo in privatno rabo na raéun agencie.

Dne 13.6.2014 je Komisija prejela Se« ' ’ ' » § katerim je
Zelel seznaniti Komisijo o zapisniku zgoraj omenjenega inipekcijskega pregleda in prediagal, da Komisija
spro#i ustrezne postopke ugotavljanja kriitev dologb ZIntPK.

B / Povzetek dejanskega stanja
B.1. lzvedena dejanja v postopku preverjanja dejstev in okoli¥éin

Komisija je zaradi razjasnitve dejanskega stanja: _

- zahtevala in pridobila podatke in dokumentacijo od Sveta AVK in

~  vpogledala v Zapisnik o in3pekcijskem pregledu poslovanja s sredstvi driavnega proraluna pri Javni
agencifi za varstvo konkurence $t. 0614-84/2013/7 z dne 12.2.2014.

B.2. Ugotovijena dejstva in okoliitine

Iz pridobljenih podatkov in dokumentacije izhajajo naslednja kljuéna dejstva:
-V skladu z dolotbo 2. alineje 11, ¢lena sklepa Vlade RS o ustanovitvi AVK, §t. 01402-2/2012 z dne
23.8.2012 je predsednik Sveta agencije hkrati tudi direktor agencije.
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-V skladu s Pravilnikom o uporabi sluzbenih avtomobilov AVK (dalje Pravilnik) $t. 306-21/2013-16 z dne
1.7.2013, ki ga je sprejel Svet AVK, lahko uporabniki uporabljajo sluibeno vozifo za sluibene in privatne
namene. AVK razpolaga z enim sluZbenim vozilom. V skladu s 1. odstavkom 7. £lena Pravilnika je do
stalne uporabe sluzbenega vozila upraviten direktor AVK,

- Na seji Sveta AVK, ko so sprejeli omenjeni Pravilhik, so ¢lani Sveta obravnavali tudi (toctka 4) Skiep 0
dodelitvi sluZbenega vozila v stalno uporabo direktorju AVK (dalje Sklep). 1z obrazloZitve obravnave te
tolke izhaja, da predsednik sveta (torej Andrej Kradek) ni sodeloval v razpravi k tej toéki in da se je
vzdrial glasovanja o Skiepu, vodenje seje pa je v zvezi s to totko prevzel dr, Ale§ Kuhar,

-V nadaljevanju te tocke je Svet sprejel omenjeni Sklep, §t. 900-10/2013-27, katerega pa je podpisal
Andrej Kradek v funkciji predsednika sveta AVK.

- 1z Zapisnika o inSpekcijskem pregledu poslovanja s sredstvi driavnega proraluna pri Javni agenciji za
varstvo konkurence $t. 0614-84/2013/7 z dne 12.2.2014 glede uporabe in dodelitve siuzbenega vozila
izhajajo naslednje ugotovitve:

o med AVK in Andrejem Kraskom ni bila sklenjena pogodba o najemu vozila,

_o v skladu s Sklepom o uporabi sluZbenega vozila ima direktor pravico neomejeno uporabljati
vozilo tudi za privatne namene, pri emer iz Pravilnika in Sklepa neposredno ne izhaja pravica
uperabnika (direktorja), da mu AVK plaluje tudi strodke porabljenega goriva za privatne poti
{ne glede na to pa AVK pladuje tudi celotne stroke goriva, vkljuéno s strodki goriva za privatne
voinje direktorja, pri éemer poraba goriva za privatne namene ni z nifemer navzgor omejena),

o direktor AVK ne vodi evidence opravljenih voienj s sluzbenim avtomobilom, ostali zaposleni pa
nepapolng oziroma nedostedno,

o Javna sredstva niso porabijena namensko v skladu z 2. to¢ko 2. fiena Zakona o javnih financah
{dalje ZIF).

5 tem v zvezi je Urad RS za nadzor proratuna naloZil AVK, da:

o spremeni Pravilnik,

o zaposieni in direktor vodijo ustrezne evidence o uporabi sluzbenega vozila,

o senadomestilo za prevoz na delo obracunava v vidini strodkov najcenej$ega javnega prevoza,

o naj zaposleni za sluZbene poti po Ljubljani uporabljajo najcenejo ohliko prevoza, ki je obitajno
mestni avtobusni prevoz.

- Glede drugih pravic in cbveznosti, o katerih je odlodal Svet AVK in ki se nana3ajo neposredno na
Andreja Kradka, pa AVK pojasni, da je Svet odiofal 3e o doloitvi letnega dopusta direktorju za leti 2013
in 2014, kjer direktor ravno tako ni sodeloval pri posvetu in glasovanju, kot to tudi jasno izhaja iz
zapisnikov sej Sveta agencije.

B.3. Relevantno pravo

L4 2

Zakon o integriteti in prepreéevanju korupcije
{Uradno precidéeno besedilo( ZintPK) {Uradni list RS, 5t. 69/11)

4. &len
(pomen izrazov)
fzrazi, uporabljeni v tem zakonu, imajo nastednji pomen:
10. »uradne osebe« so funkcionarji, uradniki na poloaju in drugi javni usluZbenci, posfovodne osebe in Elani
organov upravijanja, vodenja in nadzora v subjektih jovnega sektorja;
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12. »nasprotie interesove so okoliséine, v katerih zasebni interes uradne osebe vpliva ali ustvarja videz, da
vpliva na nepristransko in objektivno opravifanje njenih javnih nalog;

13. »zasebni interes uradne osebe« pomeni premoienjsko ali nepremoZenjske korist zanjo, za njene
druZinske flane in za druge fiziéne osebe ali pravne osebe, s kateriml ima all je imela osebne, poslovne all
politicne stike;

€/ Ocena dejstev in okoli¥éin z vidika doloéb ZintPK

ZIntPK v 12. tofki 4. ¢lena opredeljuje nasprotje interesov kot okoliétine, v katerih zasebni interes uradne
osebe vpliva ali ustvarja \?idez, da vpliva na nepristransko in objektivno opravljanje njenih javnih nalog.
Zasebni interes uradne osebe po 13. tocki 4. flena ZintPK pomeni premoZenjsko ali nepremoZenjsko korist
zanjo, za njene drufinske Cane in za druge fiziCne osebe ali pravne osebe, s katerimi Ima ali je Imela osebne,
postovne ali polititne stike.

Iz navedenih dolocb izhaja, da se nasprotje interesov ugotavlja za uradne osebe, med katere po 10. tolki 4.
tlena sodijo tudi poslovadne asebe javnih agencij in nastane tedaj, ko je izkazan zasebni interes uradne
osebe, ki vpliva ali ustvarja videz, da vpliva na nepristransko in objektivno opravijanje njenih javnih nalog.
Pri ugotavijanju nasprotja interesov je potrebno upoitevati vse okoli$fine konkretnega primera, ki lahko
kaZejo na to, da uradna oseba zaradi svojih zasebnih interesov pristransko in neobjektivno opravija svoje
javne naloge.

Na podlagi vsega navedenega izhaja, da je Svet AVK dne 1.7.2013 obravnaval in glasoval 0 Sklepu o
dodelitvi sluzbenega vozila v staino uporabo direktorju AVK. iz omenjenega postopka se je direktor Andrej
Kradek izlodil, vodenje pa prevzel dr. Aled Kuhar. Ne glede na to, pa je Andrej Kradek v funkciji predsednika
Sveta na koncu postopka podpisal omenjeni Skiep. Iz navedenega je zakljuditi, da se je Andrej Kradek kot
uradna oseba, znadel v okoli¥€inah, ki pomenijo nasprotje interesov, saj je dne 1.7.2013 podpisal izvrSilni
akt —Sklep o dodelitvi stuzbenega vozila v stalno uporabo direktorju AVK - torej samemu sebi,

Pri uradni osebi, Andreju Kradku, se zasebni interes kafe v tem, da je kot podpisnik izvrilinega akta -
Skiepa, omogotil pridobitev tako premoZenjske (platilo strofkov goriva, itd.} kot tudi nepremoienjske
{(uporaba avta) koristi samemu sebi. Identificirani zasebni interes Andreja Kradka je pri tem, glede na to, da
Je zgolj podpisal izvr3ilni akt, ni pa sodeloval v postopku obravnave oziroma odlotanja o dodelitvi te pravice,
ustvarjat videz, da vpliva na njegovo nepristransko In objektivno opravijanje njegovih javnih funkeij.
Omenjeni videz pristranskega in subjektivnega ravnanja pri podpisu izvrdilnega akta pa je zunanje okolje
dejansko identificiralo, saj je o tem Komisija na to temo prejela prijavo.

Andrej Kradek bi v oinenjenem primeru, pred podpisom predmetnega Sklepa, moral o okoli¥€inah nasprotja
interesov v skladu s 38. tlenom ZIntPK in Sistemskim nalelnim mnenjem Komisije glede doiZnosti izogibanja
nasprotju interesov pri odiolanju na svetih javnih zavodov in podobnih kolektivnih organov subjektov
javnega sektorja §t. 06211-9/2012/24 z dne 3.7.2012, obvestiti ostale &lane Sveta, kater] bi morali v 15-ih
dneh odlocati o obstoju nasprotja interesov, oziroma se samoizloditi, podpis Sklepa pa prepustiti drugi
poobladfeni osebi, £esar pa slednji ni storil. Z opustitvijo omenjenega dolinega ravnanja je storil prekriek v
skladu s 10. tocko 1. odstavka 77. €lena ZIntPK.
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Giede na navedeno SNAP predlaga, da:
- s& umesti primer v obdobno porodilo o nasprotju interesov;
- predlaga pridetek hitrega prekrikovnega postopka zoper Andreja Kradka, direktorja AVK, saj kot
uradna oseba ni uposteval doloche 38. Elena ZIntPK in o okoli¥¢inah nasprotja interesov ni obvestil
ostalih Clanov Sveta AVK - takina opustitev dolinega ravnanja pa predstavlja prekriek po 10.
odstavku 77. clena ZIntPK,
- opozori AVK o ugotovitvah glede nasprotja interesov.

Pripravil:
dr. Jure Skrbec, nadzornik za nasprotje interesov

LEL L

Senat komisije je na podiagi vpogleda v vsebino zadeve na seji dne 17.7.2014 sprejel sklep, da se v zadevi st.
06211-61/2014 sprejmejo zakijuéne ugotovitve o posameznem primeru in se obravnavani primer vkljudi v
obdobno porodiio 0 nasprotju interesov. Pooblasteni uradni osebi se predlaga preutitev pogojev za uvedbo
postopka o prekriku zoper uradno osebo, zaradi kriitve doloib ZIntPK o dolinem izogibanju nasprotju
interesov. Hkrati se o ugotovitvah glede nasprotja interesov obvesti agencijo. Zakljuéne ugotovitve o
posameznem primeru se posredujejo policiji, ter se jo zaprosi za posredovanje ugotovitev v obravnavanem
primeru po zakljucku postopka.

Senat komisije je odiofal v sestavi: Boris Stefanec (predsednik), dr. Igor Lamberger (namestnik
predsednika), Alma Sedlar (namestnica predsednikal.

Odloditev je bila sprejeta: soglasno.

Komisija naslovnika/e posebej opozarja na dolinost varovanja osebnih podatkov in na zafito interesov
postopka  Komisije oziroma varovanje postopkovne tajnosti v tej zadevi. Razkritje
podatkov nepooblaiéenim tretjim osebam ali javnosti pomeni Kaznivo dejanje Kritve tajnosti postopka po
287. dlenu KZ-1,

Vioditi:
- zbirka dok. gradiva.
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